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zZlone cosi netta sia ribaltata do-
mani, ma anche un improbabile
cambiodirottanon chiuderebbe
la partita. La camera di consiglio
e infatti chiamataa decidere sul-
la sospensiva concessa a dicem-
bre dal presidente del Tar, per
cui anche se i giudici ammini-
strativi non la confermassero
potrebbero poibocciare nel me-
rito il meccanismo dell'imposta,
in un'udienza che pero si terri
solo fra molte settimane. In que-
sto caso, 1 contribuenti sarebbe-
ro chiamati a pagare entroil 26, e
dovrebbero sperare in un suc-
cessivo rimborso quando il con-
tenzioso amministrativo arrive-
raaltraguardo.

[l paradosso conoscerebbe co-
si un'ennesima variante, che ri-
guarda anche le aliquote. I pro-
prietaridovrebberoinfattiverifi-
care cheil Comune non abbia de-
liberato aliquote ad hoc per i
terreni (ipotesi possibile nei 652
Comuni «parzialmente monta-
ni», dove alcuni terreni erano
soggetti all'imposta anche con le
vecchie regole), perché solo in
assenza di decisioni locali po-
trebbero applicare il parametro
standard del 7,6 per mille. Un
thriller, insomma, Ia cui unica
certezza e che l'obiettivo dei 350
milioni di gettito appare decisa-
mente fuori portata.

gianni trovati@ilsole24o0re.com

B RAPACOHIL JOHE RISERVATS

L !

idalle varie
2s1sono ab-
8 enti locali
draggiun-
svato che si
: MENo ser-

Pefisarein  economico consolidato delle
ondi,crol- amministrazioni pubbliche», R

= aumento  ciotildocumentochelTtaliapor- - SALETE :
segnala-  taall'esamediBruxelles. Tradot-  Laspesa per la sanita

i come 1:1:}: troppitagliaglientiterritoria- rappresentail 15-16%
BiCipazion  lietroppa‘grazia ai ministeri. -

Stiti chiesti  Questa scelta, figlia del diver- diquella {:ﬂrn?nte
@ibuchidi so peso che i vari compartipub- M2 ha 355}“’*3‘“‘

blicihanno quandosidecidonole 1130% dei tagli
Sconti.che manovre, non é stata indolore. 11
= ien sulla  problema ¢ serio per i conti, ma
deglienti grave perlesuericadute concre-  difficilmente contrastabilis.

8 2014) in-  te perché colpisce con piii forza Glieffetticollateralidelle ma-
i@elle ma-  gli anelli piti deboli del sistema, novre riguardano perd tutti gli
Bblica: agli prima di tutto le aree del Sud. enti territoriali. Nei Comuni,

=0imagi- Senza«unadeguatoconcorsofi- peresempio,il«co nvulsolegife-
e e e e L R L R R S R L G S L

. -

e della gestioneﬁnanzi_aria del 2(313

conti: tagli sproporzionati sugli enti locali

- Sanzione ridotta entro 90 giorni
dall’omesso versamento Imu

Giuseppe Debenedetto

« Conunanotadiieril'Tfel chia-
risce la portata applicativa della
nuova tipologia di ravvedimen-
toperitributicomunali,prevista
dallalegge distabilita 2015 Inpar-
ticolareil commaotzyhaintrodot-
to altri quattro casi di ravvedi-
mento, maeschidendoun’ipotesi
residuale e altre due limitate alle
entrate erariali, solo una & appli-
cabile in modo generalizzato ai
tributilocali. Sitratta dellanuova
lettera a)-bis dell'articolo 13 Dlgs
472/97, che prevede la riduzione
dellasanzione aunnonodelmini-
moselaregolarizzazione «avvie-
ne entro il novantesimo giorno
successivo al termine per la pre-
sentazione della dichiarazione,
ovvero,quandonon e previstadi-
chiarazione periodica, entro no-
vanta giorni»,

Applicando la nuova disposi-
zione all'omessoversamentodel
saldo Imu e Tasi 2014, avremmo
duemomentiinizialiperfarscat-
tare la sanzione di un nono
(3,33%): in caso di dichiarazione
periodicaigogiornidecorronoil
1°luglioescadonoil 28 settembre
2015, mentre nell’altra ipotesi il

periodo parte dal momento del-
I'omissione (cioé dal 17 dicem-
bre 2014) e termina il 16 marzo
2015. E evidente che solo nel se-
condocasosihaun’applicazione
logica del ravvedimento, con

una sanzione che aumenta pro-

gressivamente(1/10,1/9,1/8) con
iltrascorrere deltempo (30 gior-
ni, 90 giorni, un anno).

Laprimaipotesihainveceeffet-
ti paradossali in quanto la sanzio-
neprevistadali6gennaioalzogiu-
£00 2015 (3,75%) & pili elevata ri-
spettoaquellaapplicabiledali®lu-
glioal 28 settembre 2015 (3,33%).

L'Ifel segnalala conclusione il-
logica chesiavrebbe seguendo la
tesi secondo cui la dichiarazione
Imu & da considerarsi “periodi-
ca”, tesi pi1 volte sostenuta dal
ministero dell’Economia (risolu-
zione 1/ DF del 29/4/2013 e istru-
zioni allegate al Dm 26/6,/2014).
La dichiarazione Imu & invece
«episodica»,nonessendocialcun
obbligo allaripresentazione della
stessanel caso in cui gli elementi
che incidono sull’ammontare
dell'imposta dovutanon abbiano
subito modifiche.

La posizione dell'Ifel & senz’al-

tro condivisibile in quanto offre
una lettura razionale di una nor-
ma evidentemente finalizzata a
mtrodurre un ravvedimento «in-
termedio» traquellobreveequel-
lo lungo. Peraltro un ulteriore ef-
fetto paradossale della tesi mini-
steriale siavrebbe con il ravvedi-
mento lungo, che di fatto si
tradurrebbe in un ravvedimento
“elastico” a seconda se la regola-
rizzazione riguardi 'omesso ver-
samentodellaprimarata(giugno)

oppure del saldo (dicembre): nel

primo caseil contribuente avreb-
beunlassoditempomoltopitiam-
piopereffettuareil ravvedimento
(un anno), rispetto al tempo per
regolarizzare l'omesso versa-
mento del saldo (6 mesi).

[n conclusione, il contribuente
puo sanare ['omesso versamento
delsaldoImue Tasizoig:entroilis
gennaio 2015, con l'applicazione
della sanzione ridotta ad 1/10 del
30%, cioe il 396; entro il 16 marzo
2015, con l'applicazione della san-
zioneridottaad /9 delzoe, cioeil
3,33%; entro il 16 dicembre 2015,
conl’applicazionediunasanzione
pariad1/8 del 30, quindiz,759%.
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strati contabili, é stato chiesto
«uno sforzo di risanamento non
proporzionato all'entita delle lo-
ro risorsex, in base a scelte anda-
te «a vantaggio degli altri com-
parti che compongono il conto
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nanziario dello Stato» e un «pii
decisosostegno alle politiche re-
distributive e di intervento com-
pensativoy,iritardi del Sud «non
potranno che aggravarsi» e gli
ostacoliallaripresa «saranno piti
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rare in materia di entrate tribu-

tariey hamoltiplicatoiproblemi

dicassae lerichieste dianticipa-
zioniditesoreria(+35%), prestiti
che devono essere restituiti allo
Stato.Mentrele Provincehanno
prodotto una «severa riduzione
di spesa», ma si sono viste azze-
rare le risorse statali (oraglienti
devonoriversaresoldiallo Stato
per rispettare gli obiettivi delle
nmanovre).

La Corte sembra chiedere un
cambio di marcia prima di'tutto
per lasanita, in cui la spesa italia-
naeinferioreaquelladiFranciae
Germania di circa 1,59 del Pil
(2.481dollaria testa controiz.691
della Germania).

Solo nei prossimi giorni si sa-
praseequantolanuovaondatadi
spending review chiesta alle Re-
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+39%
I «prestiti» dallo Stato
El'aumento delle anticipazioni
ditesoreria registrato nei
bilanci degli entilocali per
compensare i problemi di
cassa determinati anche dal
wconvulso legiferare in

matena fiscale»

3/
30%
Laquota della sanita

E la parte ditagliassorbita
dalla sanita, che perd
rappresenta meno del 16%
della spesacorrente pubblica
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